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„....Gaat hot echter over vragen 
van zuiver politieleen aard. over den 
besten staatsvorm, over het op deze 
dan wel op die wijze besturen van 
den Staat, dan is een eerlijke ge- 
dachtenwisseling mogelijk. 

En dan is het onrechtvaardig om 
tot degenen, van wie men weet, dat 
zij rechtschapen zijn en tevens bereid 
om gehoorzaam te aanvaarden de 
beslissingen van den Apostolischen 
Stoel, verwijten te richten als zij over 
de dingen, die wij noemden, een 
aiwijkende meening bezitten; en het 
onrecht is te grooter, wanneer zij, 
hetgeen tot Onze droefheid meer- 
malen geschied is, beschuldigd 
worden, dat zij het Katholieke gelooi 
niet hebben bewaard ol althans hun 
gelooi niet onverdacht is. 

Dit voorschrift moeten vooral zij 
naleven, die hun gedachten plegen 
te boek te stellen, en vooral de 

schrijvers van dagbladen " 

PAUS LEO XIII 
(Immortale Dei) 



VOORWOORD 



Naar aanleiding van het Herderlijk schrijven d.d. 24 Mei jj. 
hebben ons talrijke aanvragen bereikt, waarin Katholieken 
binnen en buiten de N.S.B. ons verzochten onze houding in 
deze niet slechts principieel te motiveeren, zooals in het 
wil-geel-boek, maar ook om de leerstellige zijde der kwestie 
te belichten. 
fP' 1 - “ ' 

Natuurlijk beseifen wij ten volle, dat het uitleggen van 
godsdienstige leerstellingen niet onze taak is en wij denken 
er dan ook niet aan, ons bevoegdheden aan te matigen, die 
ons niet toekomen. Anderzijds echter voelen wij den diepen 
ernst van dezen aandrang ten volle aan, juist omdat voor 
tallooze katholieken, evenals voor ons, door het genoemde 
schrijven en de aangekondigde sancties een pijnlijk conflict 
tusschen het geweten en de plicht tot gehoorzaamheid jegens 
het kerkelijk gezag is gerezen. 

Zoodoende hebben wij gemeend aan dezen aandrang 
gevolg te moeten geven, echter slechts door de ons door een 
moralist verstrekte voorlichtingen en uiteenzettingen over 
aard en omvang van het kerkelijk gezag in deze brochure te 
verzamelen en ter kennis van belangstellenden te brengen. 

Wij hopen door deze uitgave er toe bij te dragen, dat de 
verkeerde en noodlottige opvattingen, die bij velen — 
leeken en geestelijken — , mede tengevolge van al het te 
nauw vermengen van politieke partij en godsdienst, ten 
aanzien van dit vraagstuk zijn ontstaan, recht te zetten tot 
heil van Kerk en Land. 

Van den „Raad van Katholieken", 

De Voorzitter: De Secretaris: 

JAN DE HAAS. JOHN BODDé. 
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Er U volstrekt niets tegen, dat de 
geloovigen zelfs tot partijpolitieke 
groepeeringen naar eigen goeddun- 
ken zouden aansluiten, onder voor- 
waarde, dat ze niets doen dat eenl- 
germate in strijd is met de wetten 
van God en de Kerk 

PAUS PIUS XI 
(6 Nov. 1929.) 



EERLIJKE OVERTUIGING IS BETER DAN 
ONBEREDENEERDE VOLGZAAMHEID! 



(Uit het voorwoord van „De Katholiek 
van de Daad" door Pater Gabriël 
Palau SJ.) 



WAT ZEGT MIJN GEWETEN? 



Ed wie zal U kwaad doen, als gij 
ijveraais zijl voor het goede? 

(I Petrus III : 13. Epistel van 
den vijfden Zondag n. P.) 



Aan deze brochure ligt geenszins een propagan- 
distische strekking ten grondslag. Nog minder zit 
de bedoeling voor, de nadruk te leggen op de 
onvolgzaamheid aan de Bisschoppen ten aanzien 
van Hun Vastenmandement van 6 Mei j.1. 



Zij, die „opstandigheid" en „verbittering" ol „anti- 
clericalisme" verwachten komen bedrogen uit. 



Deze brochure is bedoeld als een verantwoording 
aan ieder geloofsgenoot, die meent, dat wij Katho- 
lieken, die in „belangrijke mate" steun verleenen 
aan de N.S.B., opstandig zijn tegen het Kerkelijk 
Gezag, dwalenden, zwaar-zondigen of ketters zijn. 

Wij vragen de lezers niet het met ons eens te zijn. 
Wat wij wèl vragen en waar wij als goedwillende 
Katholieken recht op hebben is, objectieve en recht- 
vaardige beoordeeling. 



Een ieder handele zooals hij meent, dat goed is, 
hetzij, dat hij toetreedt tot-, lid blijft van- of als lid 
bedankt voor de N.S.B., mits hij maar niet handelt 
tegen zijn geweten. 
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De N.S.B. heeft als beginsel „gewetensvrijheid". 



Evenmin als de Leider der N.S.B. ooit gewetens gebonden 
heeft of bindt, mogen, kunnen of willen wij zulks doen. Het 
standpunt van den Leider zoowel als van de N.S.B. komt 
trouwens nogmaals uitdrukkelijk tot uiting in het waardig 
artikel van den Algemeen Leider in „Volk en Vaderland van 
29 Mei j.1. 



Een ieder dient persoonlijk zijn geweten te laten spreken 
en naar die inspraak te handelen, althans nooit tegen die 
inspraak te handelen. 



Niet dat het geweten de hoogste autoriteit is, want dat is 
God. Maar wel is het geweten de ons meest rechtstreek- 
sche autoriteit, waarin de uitspraak, de definitieve uit- 
spraak wordt gegeven: Doe dit!; Laat dat!. Maar deze 
autoriteit wordt genormeerd door de autoriteiten die normen 
kunnen geven, b.v. God, Christus, de natuur (want ieder moet 
overeenkomstig de natuur handelen), die absoluut auto- 
riteit zijn. Dat wil zeggen, ons geweten moet zich altijd 
normeeren naar Hun uitspraken; verder de Kerkelijke 
autoriteit op Haar terrein, het Staatsgezag op zijn terrein, 
Ouders op hun terrein enz. 



Nooit mag ik echter tegen mijn geweten handelenl 



Als mijn geweten zegt: „dit is verkeerd", dan mag ik het 
nooit doen, zelfs al zou ik objectief dwalen. 
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Nu is mijn geweten zeker, dat wat God en Christus zeggen 
steeds goed en waar is; dat wat de Kerk als „leer" definieert, 
altijd waar is. Dus moet ik dit aannemen en er naar handelen. 

Echter, wanneer ik deze leer in daden moet omzetten, dan 
heb ik het nooit pasklaar wat ik doen of laten moet; ik kan 
dan wel handelen naar den raad van een ander, maar dat 
moet een mensch toch enkel doen, als hij zelf geen raad weet 
of met reden vreest te dwalen. 

Zoo zegt God mij; „Ge moogt niemand onrecht doen", maar 
als ik b.v. iets van iemand vertel, dan moet mijn geweten 
uitmaken wat „recht" of „onrecht" is. 

Ik kan b.v. denken, dat ik hem onrecht doe, terwijl het 
— objectief gesproken — toch niet waar is; toch ben ik dan 
schuldig, want ik was overtuigd hem onrecht te doen toen ik 
sprak. 

Het kan zijn, dat ik meen rechtvaardig te zijn, terwijl ik — 
objectief gezien — onrechtvaardig ben; toch ben ik dan niet 
schuldig voor God, omdat ik overtuigd was „waar" en 
„rechtvaardig" te zijn in mijn spreken. 

Eerlijke overtuiging is beter dan 
onberedeneerde volgzaamheid. *) 

De kerk zegt uit naam van God: „Ge zult werken der ver- 
sterving doen", maar welke? 

Kan ik vasten? Kan ik het niet? Dót kan de Kerk toch niet 
uitmaken, maar een dokter of ik zelf uit ervaring. 

Natuurlijk vraag ik dispensatie, maar zou de Kerk mij die 
niet verleenen, terwijl een gewetensvol dokter mij zegt, dat ik 
door te vasten mijn gezondheid ondermijn, dan zou ik niet 



*) Ontleend aan het 
Gabriël Palau S.J. 



voorwoord van „De Katholiek van de Daad" 



van 
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gehouden zijn te vasten, want mijn geweten zegt mij, dat ik 
door vasten mijn gezondheid niet ondermijnen mag, want het 
Vastengebod wil dit niet. 

Vooral de Pers tracht dikwijls de meening te vestigen, dat 
de Kerkelijke autoriteit in alles mijn geweten kan vervangen 
en in de practijk alles kan uitmaken. Dit is echter een groote 
practische dwaling. De Kerkelijke autoriteit kan niet in alles 
mijn geweten vervangen en kan niet alles in de practijk 
uitmaken. 
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EENHEID? 

Zoo heelt God de verzorging van het 
menschelijk geslacht verdeeld tus- 
schen twee machten, de kerkelijke 
en de burgerlijke; de eerste is aan- 
gesteld over de goddelijke, de 
andere over de tijdelijke dingen. 
Beide zijn in haar eigen kring de 
hoogste; ieder heeft bepaalde gren- 
zen, binnen welke zij zich moeten 
beperken, en die door den eigen 
aard en de eigen taak van elk zijn 
aangegeven, zoodat er als het ware 
een kring is getrokken, binnen wel- 
ken ieder rechtens werkzaam is. 

PAUS LEO XIII. *) 

Het is natuurlijk een schoon ideaal als alles overeenstemt, 
objectiviteit, geweten, gezagsuitspraken en God's wil, maar 
dit ideaal is niet van deze wereld; dat zal alleen zijn, als 
„God alles in allen is". 

De Bisschoppen wenschen wel, dat wij Katholieken ook een 
politieke eenheid vormen, maar de H. Thomas van 
Aquino zegt, dat de vrede niet bestaat in de eenheid van 
opvattingen, maar in de eenheid van hart en wil. 

Christus heelt nooit een poging gedaan om Zeloten, Hero- 
dianen en Pharizeërs te verbinden tot een politieke partij, 
maar werkte er Zijn geheele leven lang aan, alle menschen 
te brengen tot de eenheid van geloof en liefde in Hem. 

En toen de Apostelen desondanks een wereldlijk Koning- 
schap van Hem verwachtten, zeide Hij uitdrukkelijk, dat „Zijn 
Rijk niet van deze wereld was." 



*) PAUS LEO XUI. Encycliek „Immortale Dei". Hoofdstuk 8. „Kerk en 
Staat ieder autonoom op eigen terrein." 
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Het is ons natuurlijk volkomen duidelijk, dat de Bisschop- 
pen ons het volgende, zeer ernstige feit ter overweging 
geven: 

„Nedetlandsche Nationaal-Socialisten, ziet wat het Nationaal- 
Socialisme in Duitschland voor het Christendom is geworden. WUt 
gij dan hier in ons land poUtieke inzichten Invoeren, die zullen 
leiden tot vervolging van Christus?" 

Al weten wij, dat zulks in de oogen van velen een ver- 
nedering insluit, wij erkennen dat er elementen zijn, die het 
nationaal-socialisme in Duitschland trachten te misbruiken 
om den ondergang van het Christendom te bewerken. 

Maar de vraag is, volgt dit misbruik uit de nationaal-socia- 
listische leer zelve? Als dat waar zou zijn, hoe konden de 
Duitsche Bisschoppen dan na de machtsovername door de 
N.S.D.A.P. verklaren, dat een Katholiek lid mocht worden van 
deze partij? 

Onze Bisschoppen zullen toch zeker Hun Duitsche Ambts- 
broeders niet beschuldigen, dat Zij uit vrees voor of om de 
gunst van de macht, de waarheid zouden hebben verraden? 

Men zal ons antwoorden, dat men de Duitsche Bisschoppen 
heeft bedrogen, door Hen voor te spiegelen, dat de nationaal- 
socialistische Staat gegrondvest is op den bodem van het 
positieve Christendom, terwijl dit later op een wijze werd 
verklaard, die voor geen Christelijk geweten aanvaard- 
baar is. 

Ook dit treurige feit, waarop ook de Duitsche Bisschoppen 
schuchter en voorzichtig schijnen te wijzen in Hun gezamen- 
lijken Herderlijken brief van 9 Januari j.1., willen wij niet 
tegenspreken. 

Het is ons bekend, dat officieele organen van de „Hitler- 
Jugend", van de „S.S.", vele „Heimabenden" en „Schulungs- 
lager" schandelijk misbruikt worden, om niet alleen fouten 
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van Christenen of Cleiicale aanmatigingen te bestrijden, 
maar om het Christendom zelf voor te stellen als een 
godsdienst, die niet overeenstemt met den Duitschen aard. 

De vraag is echter weer, ligt deze evolutie in den lijn van 
het nationaal-socialisme, of is het wederom omdat vijandige 
en verbitterde elementen de macht van het nationaal-socia- 
lisme misbruiken om het Christendom aan te vallen? 

Indien dit zoo was, hoe kunnen dan de Bisschoppen, Pries- 
ters en Kloosterlingen Hun Kerken bevlaggen met de 
nationaal-socialistische vlag, al zou het ook op bevel zijn, op 
dagen, dat de triomf van het nationaal-socialisme gevierd 
wordt? 

Als het nationaal-socialisme als zoodanig anti-Christelijk 
was, zouden Zij liever sterven, dan op welke wijze ook Hun 
instemming betuigen. 

In Hun gezamenlijk Herderlijk schrijven van 9 Januari 1936 
hebben de Duitsche Bisschoppen nog verklaard, dat Hun 
protest tegen het misbruiken der partij door anti-Christelijke 
elementen, op geenerlei wijze de partij zelve betreft. Wij 
citeeren letterlijk: 

„So liegt es uns lern, dem Staate oder der Partei selbst damlt 
sa nahe za treten." 

Natuurlijk moet een ieder eerlijk leven en zijn oordeel 
vormen naar bevoegde gezagsuitspraken. Maar hier komen 
de groote moeilijkheden omdat het zoo dikwijls voorkomt, dat 
de gezagsuitspraken tot de verschillende terreinen behooren. 

o 



I 
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GEZAG! 

Erschiittert schreibt er (der gldubige 
Kathoiik) sich Ins Bewusztsein, dass 
auch die Inhaber des höchsten, erha- 
bensten Amles auf Erden Kinder 
ihrer Zeit, Sklaven der Zeitvorstel- 
lungen sein können, und dass der 
die Kirche durchwaitende Heilige 
Geist nicht jede papstliche amts- 
handlung und nicht jede pdpstliche 
Verlautbarung vor Irrtum und Wahn 
schützt 

KARL ADAM *) 



Het is natuurlijk erg gemakkelijk het simplisme te huldigen: 
„Ik doe alles wat de Pastoor zegt", maar of dat alles goed is, 
is een tweede vraag. 

Als een boer een koe moet verkoopen, dan moet hij wel 
doen wat de Pastoor hem krachtens diens „gezag" zegt, n.1. ze 
eerlijk verkoopen, maar wat de technische kant aangaat, zal 
men wel beter doen den Pastoor daar buiten te laten. Het 
behoort niet tot den taak van den Pastoor ook huwelijks- 
makelaar, finantieel raadgever enz. te zijn. 

Natuurlijk moet men, als een geestelijke gezagsdrager een 
gebod of verbod uitvaardigt, dit steeds met eerbied aan- 
hooren en, als men ziet dat hij op eigen terrein is, volgen. 



*) KARL ADAM: „Das Wesen des Katholizismus". 

Vertaling: „Geschokt komt de geloovige Katholiek tot de erkenning, 
dat ook de bekleeders van het hoogste, verhevenste ambt op aarde, 
kinderen van hun tijd, slaven der tijdgeest kunnen zijn en dat de Kerk 
bezielende Heilige Geest niet iedere pauselijke ambtshandeling en niet 
iedere pauselijke bekendmaking voor vergissing en waan beschermt." 
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Definieert de Paus een dogma, dan hebben we dat onvoor- 
waardelijk in diep geloof aan te nemen. 

Zegt de Bisschop: „Zondag allen communiceeren", dan 
hebben we alles in 't werk te stellen om daaraan gevolg te 
geven. 

Verbiedt de Bisschop een dag het vleesch te eten, ook dan 
hebben we het vleesch-eten na te laten indien zulks eenigs- 
zins mogelijk is. 

Verbiedt de Bisschop een dokter per auto zijn patiënten te 
bezoeken, dan heb ik dat verbod eerbiedig aan te hooren, 
maar ik behoud het recht tegen dat verbod te handelen 
omdat ik weet, dat de Bisschop daarmede niets te maken 
heeft. 

Verbiedt een Bisschop lid te zijn van de N.S.B., dan hoor ik 
ook dat eerbiedig aan, maar als dat verbod niet steunt op een 
conflict met de Christelijke leer oi op een onrecht tegenover 
de Kerk, dan heb ik het recht te zeggen: 

„Hoogwaardige Excellentie, de kerkelijke leer blijf ik trouw, 
de rechten van de Kerk zal ik hooghouden, maar de zorg voor 
het algemeen welzijn gaat mij als burger en niet als 
Katholiek aan, al wil ik als burger tevens katho- 
liek zijn en blijven." 

Dit kan en mag ik na rijp beraad uitmaken en ik kan ook 
mijn overtuiging aan duizenden mededeelen, die dan ieder 
individueel weer hebben uit te maken wat hen te doen staat. 

Zeer zeker kan een Bisschop een politieke partij verbieden. 
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maar alleen wanneer die partij strijdig is met de leer van 
Christus en de ware rechten der Kerk. Maar dan moet Hij 
die strijdigheid ook kunnen aangeven. 

Het marxistisch socialisme b.v. leert, dat het een ieder vrij 
staat God te eeren of niet; 

Het Christendom leert: God moet men eerenl 

Hier is tegenstelling, dus IK VEROORDEEL1 

Het marxistisch socialisme leert den klassenstrijd; 

Het Christendom leert de liefde van alle menschen; 

Hier is tegenstelling, dus IK VEROORDEEL! 

Het liberalisme ontkent aan de Kerk het recht aan katho- 
lieke kinderen op katholiek geloof gebaseerd onderwijs te 
geven; 

De Kerk heeft de plicht de kinderen van Katholieken, katho- 
liek op te voeden; 

Hier is tegenstelling, dus IK VEROORDEEL1 

Als leden van de N.S.B. hebben wij het recht klare wijn te 
verlangen. Het is een onhoudbaar simplisme te zeggen „De 
Bisschop kan alles zonder meer." De Bisschop kan alleen wat 
goed en rechtvaardig is. 

Wij weten wel, dat er sommigen zijn, die houden, dat de 
Gezagsdrager zelf de grenzen van zijn gezagsgebied vast- 
stelt, maar dat is niet zoo. Het goed, dat de gezagsdrager 
beheert, bepaalt de grenzen van zijn gezag. Dit is zoo voor 
iedere gemeenschap en voor iederen gezagsdrager. 
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M.a.w.: Zoover het heil der zielen wezenlijk dit of dat 
vordert (maar dan objectief), reikt het gezag van den 
Kerkelijken Gezagsdrager en niet verder. Het goed wat de 
Staat heeft te verwezenlijken, is het natuurlijk algemeen 
welzijn. De grenzen van het Staatshoofd reiken dus tot alles 
wat het natuurlijk algemeen welzijn vordert en niet verder. 

Naar onze eerlijke overtuiging zal men, in 't algemeen ge- 
sproken, een Gezagsdrager niet mogen volgen, zoo deze 
zich vergist. In het onderhavige geval evenzeer overtuigd, dat 
de Bisschoppen onjuist zijn voorgelicht over het wezen, over 
het waarachtig doel en streven der N.S.B., trekken wij de 
consequentie. 

Natuurlijk is het wel denkbaar, dat zoo'n weigering tot 
volgzaamheid meer schade aanricht dan goed, doch elk 
geval dient afzonderlijk te worden beoordeeld en zeker zal Ik 
moeten weigeren, indien mijn geweten mi] zegt, dat ik anders 
zou zondigen. 

Ik mag niet zeggen: „Hoogwaardige Excellentie, het is 
waar wat Gij zegt", als ik overtuigd ben, dat het onwaar 
is, want dan is het een leugen! 

Het is reeds meermalen voorgekomen, dat Bisschoppen 
zich deerlijk vergisten. Daartoe behoeven we niet zeer ver in 
de geschiedenis terug te grijpen. 



Zoo werd b.v. de Vlaamsche Beweging meermalen ge- 
brandmerkt, terwijl ze (met denzelfden inhoud), later werd 
geprezen en — zooals bleek — beide keeren met beroep op 
leerstellingen der Kerk. 
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In 1906 b.v. schreef het Belgische Episcopaat: 

„Het is dus noodig, dat de voertaal van het hooger onderwijs 
een internationale taal zij, en in ons land, kan dit natuurlijk niets 

anders zijn dan het Fransch Het hooger onderwijs, in zijn 

verhevene opvatting, heeft voor doel de algemeene belangen der 
beschaving te bevorderen.... en daar de algemeene belangen 
der beschaving hooger staan dan de particuliere belangen van 

een volk, moet de cultuur van het Fransch den voorrang 

hebben boven het Vlaamsch." 



Het is niet aan ons een oordeel te vellen over de wijsgee- 
rige kennis van het Belgische Episcopaat in dien tijd, maar 
vast staat, dat men de geciteerde stelling als Kerkelijke leer 
te slikken kreeg in die jaren.... en wie zich verzette, was 
ongehoorzaam aan het Kerkelijk Gezag. 

In 1935, nu de Vlamingen sterker zijn, zegt Kardinaal Van 
Roey: 



„Het is een eisch der Vlamingen en het welbegrepen belang 
van ons Volk, de leergangen van deze universiteit te splitsen." 

Waar is nu de theorie van 1906? 

Men kome ons niet aandragen met „omstandigheden"; er 
werd een „leer" opgesteld. 

In 1932 werd in Duitschland meerdere katholieke leden der 
N.S.D.A.P. de begrafenis in gewijde aarde geweigerd. 

Dit geschiedde toch zeker evenzeer op principieele 
gronden. 

Thans worden die stoffelijke resten opgegraven en in ge- 
wijde aarde overgebracht. Waar blijft het principe van 1932? 



21 



Wij meenen dat het iets godslasterlijks is, in naam van 
God, Die de waarheid is, onwaarheid te moeten aanvaarden. 
Ieder geval is concreet te onderzoeken en in zake de N.S.B. 
hebben wij wel degelijk stem in het kapittel, want een 
politieke partij is in de eerste plaats zaak van den burger en 
slechts indirect van den Bisschop. 

r 

Wij kunnen niet inzien, dat wij, die hier direct voor onze 
taak staan, zouden moeten zwijgen als de indirecte macht 
ingrijpt. Ook wij leeken zijn God verantwoording schuldig 
voor het gebied hetwelk ons is toevertrouwd. 

Als wij het algemeen welzijn onder de voeten laten loopen 
om aan den Bisschop welgevallig te zijn (terwijl wij overtuigd 
zijn, dat Zij zich vergissen), dan zullen wij met allen die lal 
geweest zijn, God's oordeel hebben te vreezen. Want God 
haat evenzeer lafheid als ongehoorzaamheid! 

Ook met vleien komen we er niet. Dit aan het adres van de 
Staatspartijpers die zich „katholiek" noemt en inzonderheid 
aan „De Maasbode". Ook daarvan een voorbeeld: 

Voor een paar jaar zeide Paus Pius XI, dat de Raphaëliti- 
sche kunst het hoogtepunt was der Kerkelijke kunst. 

Dit publiceerde „De Maasbode" met het opschrift „ROMA 
LOCUTA"! (Rome heeft gesproken). 

Viezer kan men niet vleien dan het hier geschiedde. De 
Paus, omdat Hij de Heer is van alle Kerken, kan beslissen 
welk meubilair in de Kerken komen kan of niet, maar wij zijn 
stellig overtuigd, dat de Raphaëlitische kunst geen hoogte- 
punt is en dat wij absoluut vrij blijven dit te uiten, met allen 
eerbied voor het oordeel van den H. Vader. 
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Alle vlei- en leugentaal zijn doornen in God's oog. 

Waarheid is, dat de onchristelijke geest zich in alle partijen 
(ook in de z.g. coniessioneele) heelt ingevreten en in die 
partijen en door de partij -voormannen (wellicht geheel of ten 
deele onbewust) naar dien onchristelijken geest wordt ge- 
handeld. 

Deze onchristelijke geest heeft reeds geleid en leidt verder 
naar ontkerstening van ons volk. 

De Kerkelijke Overheid heeft zeker het recht — ja den 
plicht — een bepaald staatkundig streven te verbieden, maar 
slechts dan, indien dat streven doelstellingen inhoudt, die 
strijdig zijn met de leer van Christus en Zijn Kerk, of/en als 
dit streven aan de Kerk niet de noodige vrijheid verzekert en 
de hulpmiddelen verleent, die de Kerk krachtens Goddelijk 
recht toekomen. 

Dat de den Bisschoppen verleende bijzondere bijstand van 
den Heiligen Geest van God niet zoover reikt, dat de bijstand 
ook a priori op staatkundig gebied werkzaam is, wordt be- 
wezen uit de geschiedenis, helaas ook uit de kort achter ons 
liggende tijden, zooals wij dat met enkele voorbeelden aan- 
haalden. Natuurlijk mogen de Bisschoppen ook over de N.S.B. 
oordeelen. Maar het meest elementaire rechtsgevoel zegt 
ons, dat Zij dit alleen mogen doen, nadat Zij de N.S.B. (die 
zich immer bereid verklaard heeft eventueele fouten te verbe- 
teren) zelf gehoord hebben. Alleen dan zijn Zij in staat een 
objectief oordeel te kunnen vellen. Paulus zegt: „Oordeelt 
men dan een mensch, voordat men hem gehoord heeft?" Zou 
zulks niet voor de N.S.B. gelden? 

Zou de Kerkelijke Overheid ook in politieke aangelegen- 
heden onvoorwaardelijk gehoorzaamheid vorderen, dan 
kunnen wij dat, 't zij met allen eerbied bedoeld en gezegd, 
niet anders zien dan als een vorm van Kerkabsolutisme. 
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HET WERELDGEBEUREN WIJST 
OP VERANDERING! 



Diep zijn wij overtuigd, dat wij binnen korten of langeren 
tijd voor de beslissing komen: Nationaal-Socialisme of com- 
munisme] 



Wel is uit zich zelf niet zeker, dat nationaal-socialisme 
samenvalt met „Christelijk", maar het kan, als het nationaal- 
socialisme in overeenstemming is met de Christelijke leer. 

Hebben nu de vooraanstaande functionarissen in een 
nationaal-socialistische beweging invloed en steun van den 
Leider (zooals zulks in de N.S.B. het geval is) tot vorming 
der Beweging in waarachtig Christelijken zin, dan mogen 
wij Katholieken ons als zoodanig niet aan die Beweging 
onttrekken, opdat (zooals Paus Leo XIII leert): 



„opdat niet zij de teugels in handen krijgen, wier 
theoriën (of/en practijken. Schr.) geen groote ver- 
wachtingen voor het heil van den Staat kunnen doen 
verhopen, want dat zou schade meebrengen voor het 
Christendom!" 



Uiteraard hebben wij geen groote (zelfs geen kleine) ver- 
wachtingen van de partijen, noch van de R.K. Staatspartij, 
noch van de S.D.A.P., noch van hun eventueele coalitie, noch 
van eenige andere partij. 
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Nochtans, het gezamenlijk schrijven der Nederlandsche 
Bisschoppen van 6 Mei j.1. heelt ons opnieuw tot ons zelf doen 
inkeeren. Opnieuw hebben wij ons alles in geweten afge- 
vraagd en ons geweten heeft gesproken, dat wil zeggen, ons 
verstand heeft ons gezegd, dat een bepaalde daad, een han- 
deling, in dit geval het lid worden (blijven) van de N.S.B. 
geoorloofd is. 

Wij hebben ons afgevraagd, of het voorwerp onzer han- 
deling goed was en wij zijn tot de bevinding gekomen: „Ja, 
het voorwerp onzer handeling is goed." 

Wij hebben ons afgevraagd of de omstandigheden goed 
zijn, de omstandigheden, die afhangen van den persoon, die 
de handeling verricht, de plaats waar en de tijd waarop zij 
wordt verricht. En ons verstand heeft gezegd: „Ja, de om- 
standigheden zijn goed"1 

Wij hebben ons afgevraagd of het doel, dat is datgene wat 
men met de handeling beoogt, goed is. Wij zijn tot de rots- 
vaste overtuiging gekomen, dat ons doel goed is. Ons doel, 
dat hier samenvalt met het voorwerp van onze handeling, is 
immers mede te werken aan het opbouwen van eenen Staat, 
die metterdaad in staat is het algemeen welzijn te behartigen, 
d.i. die in staat is een zoodanigen algemeenen toestand te 
scheppen, waarin zooveel mogelijk alle leden der maat- 
schappij in staat gesteld zullen zijn, om vrij en zelfstandig 
met eigen krachten hunne ware tijdelijke welvaart op elk 
gebied zelf te bewerken. 

Daarom en hoezeer het ons ook leed doet onvolgzaam aan 
de Bisschoppen te moeten lijken, wij — en duizenden met ons 
— kunnen het niet anders zien dan als een gebrek aan door- 
zettingsvermogen en aan geloof in ons ideaal, om niet in 
overeenstemming met de uitspraak van verstand en geweten 
te handelen en de N.S.B. trouw te blijven. 
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Zelis onder de vernederendste Kerkelijke straiien hopen wij 
trouw aan Christus en de onfeilbare geloofs- en zedeleer 
Zijner Kerk te blijven, maar overigens zullen wij handelen 
naar het moedige woord van St. Thomas van Aquino *), wan- 
neer hij zegt, dat als de Kerk, die zich niet vergist in de leer, 
zich echter wel vergist in de toepassing van die leer op een 
concreet feit, wij eerder de excommunicatie moeten onder- 
gaan, dan tegen ons geweten te handelen. Wat waar is voor 
een grootere straf, is zeker waar voor een kleinere straf, n.1. 
„het niet kunnen ontvangen van de H.H. Sacramenten". 

Wij blijven daarbij oprecht staan aan de zijde van alle 
Katholieken, tot welke partij — die in overeenstemming is 
met de Christelijke zedeleer — zij ook behooren, en wen- 
schen in eendrachtige liefde samen te werken aan den 
opbouw van Christus in de zielen. 

Zijn er Katholieken, die meenen de N.S.B. uit politieke over- 
tuiging te moeten bestrijden, laten zij ons dan met politieke 
argumenten bestrijden, als burgers, die voor het welzijn van 
hun volk recht staan. Maar laten zij niet de Kerkelijke macht 
te hulp roepen, om te beslechten wat zij met argumenten niet 
kunnen winnen. 

De toekomst van de Kerk hangt af van Haar leven in Chris- 
tus; de toekomst van een politieke partij echter, van haar 
goed staatsbeleid. Wanneer in dit laatste tekort wordt ge- 
schoten, is het een misdaad, de tekortschietende leiders te 
willen redden door te zeggen, dat die onbekwame politici 



*) ST. THOMAS VAN AQUINO. (Supplement Q 45, art. 4, ad 3, overge- 
nomen uit 4 Sent. dist. 27, Q i, art. 2, quaestiunc. 1 et seq.) 

„Hij moet eerder de excommunicatie ondergaan, dan met zijn eerste 
vrouw te samen te komen, die de Kerkelijke autoriteit hem als zijn wettige 
vrouw had toegewezen, maar waarvan hij duidelijk wist, dat zij het niet 
was." •< 
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toch een goed katholiek programma hebben en dat daarom 
ook hun verkeerde politieke leiding moet worden aanvaard. 

Doordat de Russische orthodoxe Geestelijkheid deze mis- 
daad beging, bracht Zij de Communisten op de blasphemi- 
sche gedachte, Christus als tochtscherm van het kapitalisme 
voor te stellen. 

Toen in 1933 ook Katholieken meer en meer tot onze Bewe- 
ging toetraden, heeft de Algemeen Leider zich tot den Aarts- 
bisschop gewend met verzoek om een onderhoud, opdat 
vanaf het begin zou kunnen worden gewaakt, dat ook onbe- 
doeld geen enkele strijdigheid met de leer der R.K. Kerk 
ingang zou vinden. *) 

De Aartsbisschop antwoordde, dat Hij bericht zou doen 
zenden, wanneer Hij meende dhr. Mussert in audiëntie te 
kunnen ontvangen. 

Nog steeds tevergeefs in afwachting daarvan, stichtte de 
Algemeen Leider in 1935 de „Raad voor Kerkelijke aangele- 
genheden", opdat leden der Kerken hun Kerkelijke Over- 
heden aangaande het waarachtig doel en streven der N.S.B. 
zouden kunnen voorlichten. 

De „Raad van Katholieken" gaf den Aartsbisschop kennis 
van zijn stichting en vroeg een Geestelijke aan te wijzen te 
zijner voorlichting in godsdienstige aangelegenheden. 



•) Zie „Wit-Geel-Boek" der N.S.B. Uitgave van het HoofdkwarUer te 
Utrecht. Prijs 50 cent. 
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De Aartsbisschop bevestigde van de oprichting van den 
„Raad van Katholieken" te hebben kennis genomen, doch 
beschikte afwijzend op het verzoek een Priester te zijner 
voorlichting aan te wijzen, omdat principieel aan geen enkele 
politieke partij een Geestelijk Raadsman wordt toegewezen. 



De Bisschop van ‘s-Hertogenbosch dichtte den „Raad van 
Katholieken" bevoegdheden toe, waarop deze Raad in geen 
enkel opzicht aanspraak maakte, en Hij verbood in Zijn 
Diocees iedere correspondentie met dien „Raad van Katho- 
lieken". 

Niettemin hebben wij tot het laatste gehoopt, dat er hier in 
Nederland nog tijdig inzicht zou komen. Thans, na het ver- 
schijnen van den Herderlijken Brief van 6 Mei j.1. is deze hoop 
verdwenen en vragen wij ons af: 

Moeten er nu wéér duizenden de Kerk worden uitgedreven 
om versleten maatschappelijke vormen met man en macht te 
handhaven, in plaats van een eerlijken strijd toe te laten, 
waarin de harten verbonden kunnen blijven in de eenheid 
van Christus' lieide? 

Nu staan wij, die in belangrijke mate steun aan de N.S.B. 
verleenen, in dezelfde toestand als de Duitsche katholieke 
Nationaal-Socialisten, voor dat Hitler aan de macht kwam. 

Thans rest ons nog slechts als eenige hoop, dat wij als 
Katholieken in eere zullen worden hersteld zoodra de N.S.B. 
aan de macht zal zijn gekomen, om dan, evenals zulks in 
Duitschland het geval is geweest, de toestemming te beko- 
men onze politieke overtuiging te volgen. 
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God sterke ons en geve, dat wij dan in die zegevierende 
Beweging in voldoend groote getale recht kunnen staan voor 
de Kerk en Haar bedienaren en dat dus niet in ons land 
gebeure, wat in Duitschland het geval is geweest, n.1. dat 
door het verbod der Bisschoppen de beste verdedigers van 
de Kerk óf de partij verlieten, óf niet tot de Partij toetraden, 
de partij, die thans door de Kerkelijke Gezagsdragers in 
Duitschland met vlagvertoon aller Kerken en Kloosters ver- 
eerd wordt. 
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SLOTWOORD 

Met het vorenstaande hebben wij een beknopte uiteen- 
zetting gegeven van datgene, wat wij gemeend hebben U 
niet te mogen onthouden. 

Bij voorbaat houden wij ons overtuigd, dat wij als katho- 
lieken doodverklaard en volgens partij -katholieke ritus 
onder roerende maniiestatie's van trouw aan het Kerkelijk 
gezag en donderende redevoeringen van verontwaardiging 
begraven zullen worden. 

De zoogenaamde Katholieke pers en de immer willige Hof- 
theologen zal men van politieke zijde weten te mobiliseeren 
om ons door spitsvondige critiek als „zeer gevaarlijke scheur- 
makers en ketters" voor te stellen. Maar wij weten ook, dat 
het meest levende en naar ons oordeel het beste deel van de 
Katholieke Jongeren die zoogenaamde Katholieke Pers ver- 
acht en Theologen van dien aard wantrouwt. 

Wij weten dat duizenden eerlijke harten met ons zullen 
instemmen en gesterkt zullen worden in hun liefde voor de 
Kerk, Die door Haar eigen kinderen in de laatste eeuwen zoo 
diep vernederd werd. 

Zeker, zij die de Kerk bestrijden om Haar te vernietigen, 
zullen hun straf niet ontgaan, maar ook zij staan zwaar schul- 
dig, die zoo leven dat God — tot reiniging van Zijn Kerk — 
toelaat, dat Zij in de handen van Hare vijanden wordt 
overgeleverd. 



Kameraden, Geloof sgenooten: 

Laten wij trouwe kinderen der Kerk blijven en al 
zullen nu velen onder ons de Heilige Sacramenten 
niet meer kunnen ontvangen door hun trouw aan hun 
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eerlijke politieke overtuiging, die wij voor het aan- 
schijn van God weten te kunnen verantwoorden, 
laten wij denken aan de eeuwenoude en algemeen 
aanvaarde leer der Kerk, dat de kracht en de genade 
van Christus niet gebonden is aan — en niet beperkt 
wordt tot — de Sacramenten. 

Wanneer wij trouw blijven aan de Kerk en al de 
middelen blijven gebruiken, zooals het gebed, het 
bijwonen der H. Mis, het beoefenen der liefde, dan 
zullen wij geen misdeelden zijn van het Rijk van 
Christus, Die meer dan iemand geleden heeft ter 
wille van de rechtvaardigheid. 

Wij zullen blijven bidden tot den Heiligen Geest 
van God, Die de harten der menschen wonderbaar 
leidt, dat Hij onze Bisschoppen weer zal brengen tot 
dien geest, dat wij met Hen, maar vrij als burger, 
zullen mogen werken aan den opbouw van Christus 
in de harten. 



Hoü en trouw: 

Aan God, als Christen; 

Aan ons Land, als Burger; 

Aan onze Kerk, als Katholiek; 

Aan ons Volk, als Nationaal-Socïalïst; 

Hou Zee voor Mussert 1 



EEN GROOTE ZAAK BEGINNEN, 

GELOOVEN EN BEMINNEN, 

VOLHARDEN, KLOEK VAN ZINNEN, 

'T VERWINT 'T AL1 

SCHAEPMAN 




